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Landbrug & Fedevarer

.. om fejl
og mangler i
vandplanerne




Fa nu styr pa fagligheden!

Martin Merrild Fa nu styr pa fagligheden! Sadan har
B vi sagt, ndr vi igen og igen har opda-
Landbrug & Fgdevarer get fejl og mangler i det faglige fun-
dament, der danner grundlaget for
vandmiljgindsatsen i Danmark. Men
forskerne har valgt at ignorere kritik-
ken. Dommen er jo afsagt: Der skal
reduceres meget mere i kveelstofud-
ledningen, og landbruget er skurken.
Punktum.

Konsekvenserne ved at kraeve yder-
ligere reduktioner i kvaelstofudlednin-
gen er til at tage og fole pa. | foraret of-
fentliggjorde Institut for Fedevare- og
Ressourcegkonomi ved Kgbenhavns
Universitet en omfattende analyse af
de gkonomiske konsekvenser ved at
gennemfore de reduktionskrav i op-
landet til Norsminde Fjord, der i hen-
hold til vandomradeplanerne er behov
for frem mod 2027.

Resultatet var skreemmende, men
ikke spor overraskende for os: Om-

kring halvdelen af alle dyrkede arealer
skal tages permanent ud af drift. Og
Norsminde-oplandet er bestemt ikke
et enkeltstaende tilfeelde: fra nord til
syd, fra gst til vest vil vandomradepla-
nerne fa alvorlige konsekvenser, hvis
de fores ud i livet.

Med s& drastiske konsekvenser
ma man forvente — og forlange — at
der ikke kan sas tvivl om det fag-
lige grundlag for beregningerne.

Men det kan der. Vi har, under-
stottet af analyser fra SEGES og
flere eksterne eksperter, pavist
den ene fejl efter den anden.
Heldigvis indgik det som en
del af aftalen om fodevare- og
landbrugspakken fra 2015, at
et panel af internationale for-

skere skulle ga kveelstofmodellerne
bag vandomradeplanerne efter i ssm-
mene. Vi er glade for, at politikerne har
lyttet til kritikken og tager den alvorligt.
Landbrug & Fedevarer har sendt et
meget omfattende og gennemarbejdet
indspil ind til forskerne bag evaluerin-
gen. Noget er nyt, men meget er i vir-
keligheden kritikpunkter, vi leenge har
fremfort.

Vandmiljg og de modeller, der an-
vendes i vandplanerne, er kompliceret
stof. Derfor har vi med kronikserien
"De Syv Synder” valgt at preesentere
syv af de veesentligste kritikpunkter
pa forhabentlig nogenlunde paedago-
gisk vis. Kronikkerne indeholder ikke
alle de kritikpunkter, der bgr ses neer-
mere pd. Men de giver et meget godt
billede af, at det faglige grundlag bag
vandplanerne er fyldt med alvorlige
fejl og mangler, der alle pa besynderlig
vis styrker den samme konklusion: De
danske kystvande har brug for giganti-
ske reduktioner i kveelstofudledningen.

Landbrug skal naturligvis drives
med ansvarlighed og med vedvarende
opmerksomhed pa hele tiden at mind-
ske aftrykket pd omgivelserne. Danske
landmaend er allerede dygtige, men vi
kan blive endnu dygtigere.

Men reguleringen skal vaere baseret
pa et solidt grundlag og realisme.

Vi forventer derfor, at afslgringerne
og resultatet af den internationale eva-
luering forer til, at vandplanerne skrot-
tes og aflases af en ny made at forvalte
vandmiljgindsatsen pa herhjemme. En
forvaltning, der er baseret pa solid fag-
lighed. Der skal mere til end blot sma-
justeringer. Det vil vi fortsette med at
keempe for.
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Syv synder bag
N-reduktionsmal

Ifelge vandplanerne
skal kveelstofud-
ledningen reduceres
med 13.000 tons frem
mod 2027.
Malsaetningen byg-
ger pa et model-
grundlag, som er
fyldt med fejl og
mangler.

| lobet af somme-
ren har L&F i avisen
praesenteret syv af
de vaesentligste fejl i
malsatningen. Vi kal-
der det syv synder,
fordi konsekvenserne
for landbruget kan
blive odelaeggende,
hvis ikke fejlene ret-
tes, og miljemal fast-
saettes realistisk og
pa et solidt grundlag.

Modelgrundlaget bli-
ver evalueret inter-
nationalt i september
- oktober maned.

Du kan laese alle
kronikkerne her



Arsager
ignoreres

Vandplanerne har forsimplet
fakta og har kun udpeget

én skurk for den pavirkning,
der sker pa vandmiljget,
nemlig kvaelstof.

Skyklapper

Forskerne vil finde ud af,
hvordan vi far en stgrre be-
stand af dlegraes. De antager,
at hvis blot vandet bliver klart
nok, vil dlegrasset brede

sig. Men der er mange andre
vandplanter end alegrees, og
der er mange andre faktorer
end klart vand, der spiller ind

Historielgshed

skal ligne dén i ar 1900. Forskerne
fokuserer kun pa kvelstof, sa de
vurderer hvor meget kvaelstof, der
var i vandlgbene i ar 1900. Men
Danmark var allerede i ar 1900 et
intensivt dyrket landbrugsland!

pa, om vandplanter trives. ‘ ‘
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Miljgtilstanden i vandmiljget i dag

Grov
typeindeling

De fleste fjorde
opdeles i to kategorier.
En grov forenkling

der ikke bgr danne
grundlag for forskernes
anbefalinger - men det
gor den.

De 7 Synder - kort fortalt

Historien om De 7
Synder begynder med
vedtagelsen af EU’s
vandrammedirektiv i
ar 2000. Med direktivet
blev det besluttet, at
vandmiljeet i Europa
skal opna "god gkolo-
gisk tilstand” senest i
2027.

et betyder, at vandmiljoet
kun ma afvige "svagt’ fra,
hvordan et vandmiljg helt ube-
rort af menneskelig aktivitet
ville se ud. Med en halv milliard
indbyggere i EU kunne den mal-
setning kaldes urealistisk, men
ikke desto mindre har Danmark
forpligtet sig til den, og vandpla-
nerne er bygget til at bringe vo-
res fjorde og kystvande derhen.
Konsekvenserne af vandpla-

nerne er velkendte. Kveelstofud-
ledningen skal reduceres med
7.000 tons om aret inden 2021,
og vyderligere reduktioner pa
6.200 tons er udskudst til senere.
Det kan landbruget ikke levere,
uden at det far katastrofale kon-
sekvenser.

L&F har derfor rejst sporgsma-
let, om det virkelig kan vere rig-
tigt? Er der solidt fagligt beleg
for kravene om fortsat giganti-
ske kveelstofreduktioner? Svaret
er Nej! Vandplanerne er speaek-
ket med fejl og mangler, og det
er det, De 7 Synder handler om.

L&F har i arevis gjort kraftigt op-
merksom pa problemerne med
vandplanernes faglige grund-
lag. Som fplge af denne kritik
blev det med Fodevare- og land-
brugspakken besluttet at lade
et panel af udenlandske eksper-

ter evaluere det faglige grund-
lag bag vandplanerne. L&F har i
juli 2017 givet omfattende input
til panelet, og De 7 Synder for-
sgger at sammenfatte dette i let
tilgeengelig form.

Vores kritik begynder med vand-
rammedirektivets krav om, at
vandplanerne skal baseres pa en
analyse af hvilke menneskelige
presfaktorer, der pavirker vand-
miljoet. Dén analyse mangler i
de danske vandplaner. I stedet
rettes samtlige indsatser mod
kvelstofudledningen, mens alle
andre arsager ignoreres. L&F
har derfor faet udfert en analyse
af NIVA Danmark, der viser, at
i de danske fjorde og kystvande
er kvalstof kun arsag til ca. 30
% af presset pd vandmiljoet.
Det resterende pres skyldes en
reekke andre faktorer sasom kli-
maforandringer, ikke-hjemme-

hgrende arter og forurenende
stoffer. Men i vandplanerne er
alle indsatser rettet alene mod
kveelstof. Det er ikke kun spild
af samfundets ressourcer; det
kan ogsa gore det umuligt at na
de gnskede miljomal.

Den neaste fejl sker, nar fjorde
og kystvandes pkologiske tilstand
skal bestemmes; en proces, der
er blevet udfort med skyklapper
for gjnene. Der skal vere en vis
tilstedeveerelse af vandplanter,
for at et vandomrade er i god
okologisk tilstand ifelge vand-
rammedirektivet. Men i Dan-
mark er der kun kigget efter
alegraes, og det har alvorlige
konsekvenser de steder, hvor an-
dre planter er dominerende.

Nar den okologiske tilstand er
bedgmt, er naste skridt at fast-
sette miljpmal. De bestemmes

T

Darlig timing

Alger vokser kun om som-
meren, nar der er varme
og lys. En ny analyse for
Karrebak Fjord viser, at
tidspunktet for kvaelstofre-
duktioner kan veere altaf-
garende for miljgeffekten.
Det er ikke regnet med i
vandplanerne.

ved at sammenligne med en re-
ferencetilstand, der skal veere
sd godt som uberort. I mangel
pa jomfruelig natur i Danmark
er det besluttet at sammenligne
med ar 1900. Men de forskere,
der vurderede kvelstofkoncen-
trationerne i danske vandlgb i ar
1900, tog ikke hejde for, at Dan-
mark allerede dengang var et
intensivt dyrket landbrugsland
med vesentlige kvalstofudled-
ninger. Denne historieleshed
betyder, at referencen er for lavt
sat, og derfor bliver vandplaner-
nes mal for kvelstofreduktion
alt for hoje.

De danske fjorde og kystvande
er meget forskellige, og det ville
vere meningsfuldt at fastsatte
miljemal til dem hver iseer. Men
for at gore det lidt enklere de-
les vandomraderne ind i forskel-
lige typer med hver sit miljo-

Kreativ bogfering
i beregningerne

Nar resultaterne ikke svarer
til det forventede, eller hvis
de er direkte urealistiske,
bruges kreative lappelgs-
ninger i stedet for at under-
spge og lgse problemet.
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mal. Der er 11 muligheder, men
i praksis inddeles langt storste-
delen i blot to forskellige klas-
ser. En sd grov typeinddeling
betyder, at der er eksempler p4,
at vidt forskellige fjorde skal na
samme miljemal til trods for, at
de selv i naturtilstand ville vaere
helt forskellige, ogsa hvad angar
algevakst.

Og apropos algevakst, sd er det
jo noget, der skal bruges ne-
ringsstoffer til, nar lys og tem-
peratur tillader algerne at vokse
- hverken for eller senere. Tan-
ken er derfor narliggende, at
det ikke er ligegyldigt, hvornar
kveelstofudledningen reduceres.
Igen matte landbruget selv sorge
for at fa en analyse gennemfort,
og konklusionen fra DHI's rap-
port var klar. Tidspunktet for
reduktion i kvelstofudledning
kan have enorm betydning for

Usikkerhed

Forskerne bruger bade forkerte
metoder og laver deciderede
regnefejl! Usikkerheden er
ifglge DTU langt stgrre, end
hvad der er angivet i vandpla-
nerne.

F

miljpeffekten. Det tager vand-
planerne imidlertid slet ikke
hoejde for, og i Karrebaek Fjord
har indsatserne en si darlig
timing i forhold til algernes
vaekstseson, at de stort set er
virkningslese for fjordens miljo.

Med alle disse fejl i de grund-
leeggende analyser, er det ikke
overraskende, at den ogsa er gal
med selve modellerne. Absurde
resultater sasom kvelstofreduk-
tionsbehov pa over 200 procent
i et vandomrade er ikke sjeeldne.
Det kunne give anledning til
at stoppe op og undersoge ar-
sagen, men i stedet anvendes
tvivlsomme lappelgsninger,
der bedst kan beskrives som en
slags kreativ bogfering. Det er
sveert at forstd, at den slags kan
komme s langt.

Sluttelig gar det galt, nar mo-

Hvad nu?

Et panel af udenlandske eks-
perter evaluerer det faglige
grundlag bag vandplanerne.
Som De 7 Synder viser, er det
planer, der mildest talt ikke
holder vand.

dellernes usikkerhed skal be-
stemmes. Det er vigtigt, for po-
litikerne ma nedvendigvis vide,
hvor sikkert et grundlag vand-
planerne bygger pa. Det forste
og sterste problem ved disse be-
regninger er selve grundlaget for
dem. Beregningerne er lavet pa
en made, der hverken giver me-
ning eller forteller noget reelt
om modellernes usikkerhed. Og
som om det ikke var nok, s in-
deholder de deciderede regne-
fejl!

Pa dét grundlag er vandplanerne
blevet til. Pa dét grundlag star
landbruget over for katastrofale
konsekvenser, hvis malene skal
realiseres. Det er helt uaccepta-
belt. Det er en ommer!



Usikkerhed i fagligt grundlag for miljgmal i vand planerne

1. synd: Usikkerhed i beregningerne

Forskerne maler miljg-
tilstanden ved at se pa
hvor klart vandet er,
hvor mange alger der
er og meget mere.

2:

Derefter
bruger de
teoretiske
modeller til )
at vurdere,

hvor meget
landbruget skal
reducere N-
udledningen for

at na miljgmal.

3:

Universitet

hed, men

DCE sender alligevel
rapporten med regne-
fejl til politikerne, der
tror, at usikkerheden

er mindre, end den er.

Politikere vildledt - usikkerhed pa N-mal

Derefter vedtager politikerne vandplanerne
bl.a. pa baggrund af rapporten

vandplanerne.

mindst 9 gange storre end oplyst

Af Morten Hayer, direktor
og Niels Peter Ngrring,
omradedirektgr,
Landbrug & Fgdevarer

Vi star overfor en kamp
om liv og dod.

Det er voldsomme ord, men der
er meget sandhed i dem. For den
seneste rapport om Norsminde
Fjord, der slar fast, at hele 48
procent af landbrugsarealerne
skal braklegges, hvis man skal
nd malene for kveelstofredukti-
oner i vandplanerne, setter en
tyk streg under det, vi har sagt
i flere ar: At mange landmaend
ma frygte for fremtiden, hvis de

beregninger, der ligger til grund
for reduktionerne, fares igen-
nem.

Og ikke bare vil det ramme
Norsminde - konsekvenserne
vil vaere de samme i mange an-
dre dele af Danmark.

Derfor skal vi have politikerne
overbevist om, at den made
hvorp4, vi fastsetter reduktions-
mal for kvaelstofudledning i dag,
er det rene galimatias.

I L&F har vi kaempet den
kamp leenge. Og selv om vi glee-
der os over, at vi har faet lov til
at gode mere, sa konstaterer vi
samtidig, at det ikke er lykkedes
at @ndre den made, kvelstof-
regnemaskinen pa Arhus Uni-
versitet, der danner grundlag for
reduktionsmalene, fungerer pa.

Men Landbrugspakken inde-
holder heldigvis en raekke ele-
menter, som kan hjelpe os til at
fa eendret regnemaskinen.

Et af dem er den internatio-
nale evaluering af modelgrund-
laget for kvalstofmalene, som
skal foretages til efterdret. Og
her skal det gores lysende klart
for de internationale forskere,
at de vanvittige reduktionsmal
langt hen ad vejen er baseret pa
getterier og darligt udfert ar-
bejde.

Over de neste to en halv ma-
ned vil vi her i Landbrugsavisen
seette fokus pa de alvorlige fejl
og mangler, der ligger til grund
for kvaelstofmodellerne.

Vi har valgt at kalde hver fejl
for en synd.

Det kan synes dramatisk, men
det er konsekvenserne af fejlene
i dén grad ogsa. Far vi ikke en-
dret reduktionsmalene, sa risi-
kerer vi at sige farvel til store
dele af dansk landbrug!

Den forste synd handler om
beregningerne af kvelstofmo-
dellernes usikkerhed.

Enhver model er en beregning
af virkeligheden. Skal en model
anvendes i praksis, s ma man
vide, hvor sikkert modellen be-
regner - altsa hvor tet den kom-
mer pa virkeligheden. Desverre
er  usikkerhedsberegningerne
bag kvelstofmodellerne base-
ret pa problematiske antagel-
ser og deciderede regnefejl med
den konsekvens til folge, at po-
litikerne har faet et helt forkert

DCE fra Aarhus

beregner model-
lernes usikker-

6. Nu skal et internationalt
®  ekspertpanel vurdere
det faglige grundlag for

S3 stor er forskellen i usikkerheden
pa beregningerne fra DCE og DTU
for udvalgte vandomrader

~§‘ ’?

Usikkerhed i pct.
Vandomrade iflg. DCE iflg. DTU*
1 Roskilde Fjord, indre 1 70
2 Hjelm Bugt 28 178
3 Odense Fjord, ydre 6 38
4 Storebaelt NV 23 146
5 Abenrd Fjord 23 146
6 Kalg Bugt 7 44
7 Nissum Bredning 13 83
8 Bjgrnholms Bugt 26 165
9 Sydfynske @hav 22 140
10 Lillebeelt syd 9 57
n Lillebeelt nord 7 44

* Regnefejl korrigeret
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grundlag at treeffe beslutninger
pa.

Kveelstofreduktionsmalene i
vandomradeplanerne er bereg-
net ved brug af to forskellige
modeller, en kompleks @kosy-
stem-model fra DHI og en sim-
pel statistisk model fra Arhus
Universitet.

Arhus Universitet beregner
usikkerhederne i reduktionsma-
lene fra de to modeller ved at se
pa, hvor enige de to modeller er
i de 11 af de 119 vandomrader,
hvor begge modeltyper anven-
des.

I L&F undrede vi os over denne
metode. Set med vores gjne sva-
rer det til at sammenligne en fag-
ligt underbygget vejrudsigt fra
DMI med en gammel mand, der

86%

Sd stor er den
beregnede usikkerhed
pa kveelstofmal i
vandplanerne i folge
DTU. Og ikke ni
procent, som Arhus
Universitet beregner.

bruger sit kne til at forudsige,
om det bliver regn eller sol.
Derfor bad vi nogle professi-
onelle statistikere pa DTUs in-
stitut for matematik og compu-
tervidenskab om at kigge Arhus

Universitet i kortene. Det kom
der to rapporter ud af.

[ rapporterne stiller DTU
ogsd grundlaeggende sporgs-
mal ved, om usikkerheden me-
ningsfuldt kan fastslas ved at
se pa forskellene i modellernes
udsagn om de 11 vandomrader.
Med det forbehold gennemgar
de talkyndige fra DTU sd mel-
lemregningerne fra Arhus Uni-
versitet.

Forst viser det sig, at Arhus
Universitet har begdet en sim-
pel - men graverende - regnefejl
i beregningen af usikkerheden
for de enkelte 11 vandomrader.
Usikkerheden for hvert vand-
omrade beregnes fejlagtigt seks
gange for lavt. Det gor en stor
forskel. Som det fremgdr af kor-
tet ovenfor er usikkerheden pa
malsetningen for kvelstofud-
ledning til Abenra Fjord, det
Sydfynske @hav og flere andre
af de beregnede vandomrader
langt over 100 procent!

Dernest griber Arhus Uni-
versitet ifplge DTU til en for-
kert metode, nir den samlede
usikkerhed for de 11 omrader
beregnes til 9 procent. I virke-
ligheden er usikkerheden pa
kvalstofmadlene ifeolge statisti-
kerne fra DTU 9,5 gange storre,
svarende til 86 procent!

DTU-forskerne papeger sile-
des om den samlede usikkerhed
for de 11 fjorde "...at man ikke
statistisk set kan afvise, at den
nuverende belastning svarer til

malbelastningen.”

Eller sagt mere direkte - ma-
ske er vi allerede i mal, vi ved
det ikke.

Der er med andre ord overho-
vedet ingen sikkerhed i de be-
regnede reduktionsmal. Og det
betyder, at politikerne har sid-
det med deciderede forkerte
oplysninger, da de skulle tage
beslutning om miljomélene i
vandplanerne.

De er blevet vildledt.

Og mon ikke politikerne ville
have veret lidt mere forsigtige
med at indmelde drabelige re-
duktionsmal til EU, hvis de
havde kendt usikkerheden pa
reduktionsmalene?

L&F har papeget de her be-
skrevne problemer med usik-
kerhedsberegningerne gen-
tagne gang i heringssvar og pa
meder med forskere og myn-
digheder. Uden nogen indrom-
melser er givet.

Det vil vi ikke finde os i. For
der skal veere rimelighed i det
grundlag, som politikerne skal
tage stilling ud fra.

Det er baggrunden for, at vi
kemper for at fa fejl og mang-
ler bragt helt frem i lyset. Og
det er baggrunden for, at vi de
kommende maneder vil ggre
alt for at sikre, at den interna-
tionale evaluering forholder
sig til de oplyste usikkerheder,
sa vi kan fa eendret reduktions-
malene til gavn for danske land-
mend og dansk landbrug.

Om "usikkerhed”

m Der er en usikkerhed pa alt, der bliver malt og vejet; pa bro-
veegten, pa litermalet - og pa modeller for hvor meget kvaelstof
en fjord kan tale. Om usikkerheden er acceptabel eller for stor
afhaenger helt af, hvad vi skal bruge mélet til.

m En maskine, der pakker smer, vil i gennemsnit komme 250
gram smer i hver pakke. En usikkerhed pa 1 % betyder, at
smarrets reelle vaegt kan afvige op til 2,5 gram fra de 250. Det

gar nok an for de fleste.

m Er usikkerheden 86 % - som i Vandomradeplanerne - betyder
det, at smerpakken kan veere naesten tom med blot 35 gram
smer eller overfyldt med 465 gram smer.

m En sd usikker smarpakke vil ingen acceptere. Spargsmalet er
om nogen vil acceptere vandplaner med 86% usikkerhed?



Kreativ bogforing i de statistiske modeller der be stemmer behov for kvaelstofreduktioner

2. synd: Kreativ bogfering i beregningerne
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Modeller forkastet: Forskerne har valgt mellem flere mo-
deller, da de skulle radgive politikere om reduktionsmal for
kvaelstof fra landbruget. Hvis kvaelstof viste sig ikke at have

betydning for en model, blev modellen forkastet.

2:

gty Uhsthe et

T

(-

Sminkede resultater. De endelige kvaelstof-
reduktionsmal beregnes vha. flere delmodeller, der
vaegtes forskelligt. Det endelige resultat daekker ofte

Lillebeelt 0

= 58%

over delresultater med umulige reduktionsbehov

over 100%.

Kvaelstofmodeller designes
til hgje krav om kvaelstofreduktion

Af Morten Hoyer, direktor
og Niels Peter Ngrring,
omradedirektgr

Med kreative tricks
til-passer Aarhus
Universitet deres
kvaelstofmodel til at
kraeve store, men ikke
umulige kvaelstofreduk-
tioner i landbruget

andplanernes mal om, at

kveelstofudledningen  skal
reduceres med over 13.000 tons
i de kommende ar, hanger som
en kulsort sky over landbruget
i store dele af landet. Det rejser
sporgsmalet, om vi nu kan have
tillid til de modeller, der ligger
til grund for vandplanernes mal

om kvelstofreduktioner. Det har
viikke i Landbrug & Fedevarer af
mange arsager. En af grundene
er, at, nar vi studerer de anvendte
statistiske modeller fra Aarhus
Universitet, sa ser vi, at der an-
vendes en rekke tricks, som bedst
kan betegnes som kreativ bogfo-
ring. Universitetet far nemlig til-
passet resultaterne af en defekt
model, sd de beregnede redukti-
onsbehov kommer til at fremsta
mere &druelige, end de er.

Det er en hard anklage. Men
lad os give nogle eksempler.

De statistiske modeller benyt-
ter data, der er indsamlet over en
arrekke fra en raekke vandom-
rader til at vise sammenhangen
mellem péd den ene side udled-
ning af kvelstof, og pa den an-
den side algeindholdet i vandet
og vandets klarhed som de miljo-
parametre, der skal bringes i ‘'god

tilstand'.

Det lyder meget godt, men
problemet er, at modellerne me-
get ofte forer til helt vanvittige
resultater.

Tag for eksempel Horsens
Fjord og Skive Fjord. Modellerne
for de to fjorde giver umiddel-
bart det svar, at udledningen af
kveelstof samlet set - inklusive
naturens eget bidrag - skal redu-
ceres med over 200 procent for at
fa klart vand.

Det er selvfalgelig helt absurd,
at noget skal reduceres med over
100 procent. Det kan jo ikke lade
sig gore. Det viden-skabeligt re-
delige ville her veere at stoppe op
og sporge, om modellerne over-
hovedet fungerer. Det sker imid-
lertid ikke. I stedet opfindes en
meget kreativ mellemregning,
hvor det uden narmere doku-
mentation fastsettes af model-

magerne, at hvis klart vand ifolge
modellerne forudsaetter umulige
reduktionsbehov pa over 200
procent, sa omskrives det til 75
procent, og umulige reduktions-
behov mellem 100 og 200 pro-
cent omskrives til 50 procent,
som illustreret ovenfor.

Det tvivlsomme i denne me-
tode er papeget af Lasse Engbo
Christiansen og Jan Kloppenborg
Moller fra DTUs institut for ma-
tematik og computervidenskab i
deres rapport "Kommentarer til
Modeller for Danske Fjorde og
Kystnere Havomrader”. Det er
en rapport, som vi har bestilt i
L&F og fremfort i vores herings-
svar til vandomradeplanerne i
2015.

Desveerre er det ikke kun i for-
hold til vandets klarhed, men
ogsd i forhold til den anden mil-
joparameter - vandets algeind-
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Kreativ bogfering: Nogle delresultater,
der i mange tilfeelde giver umulige ind-
satsbehov helt over 200 % bliver i stedet
omskrevet efter en tabel, som forskerne
har grebet ud af luften

hold - at modellen fremkommer
med umulige reduktionsbehov
omkring 100 procent og over. Og
igen gribes der til kreativ bogfo-
ring.

Denne gang med en ny me-
tode, hvor man lader umulige
reduktionsbehov opveje af nogle
til lejligheden udviklede stot-
teparametre, sa det samlede re-
duktionsbehov for fjorden frem-
star mere plausibelt.

Disse stgtteparametre, der
blandt andet omfatter en ilts-
vindsindikator, giver generelt
vaesentligt lavere indsatsbehov
end de to hovedparametre, alger
og vandets klarhed. Nar stotte-

134 %

Sa meget skal
kveelstofudledningen
til Lillebeelt reduceres,
hvis Lillebcelt skal
komme i god tilstand
malt pa algeveekst.

S3dan bedommes
vandkvalitet

Klorofylindholdet, som er
et udtryk for hvor mange
alger, der er i vandet.

li

Vandets klarhed - Det har
betydning for planterne pa
bunden.
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parametrene indvejes i det sam-
lede indsatsbehov, reduceres
dette pent under 100 procent.
Da disse stotteparametre kun an-
vendes i de statistiske modeller
fra Aarhus Universitet og ikke
i de mekanistiske modeller fra
DHI, er det svert ikke at fa den
tanke, at de er tilfojet med det
formal at justere umulige ind-
satsbehov ned til noget muligt.
Det er i hvert fald den effekt, de
generelt har.

Et eksempel pa dette er i Lil-
lebelt. Her kreever modellen en
reduktion af udledningen pa 134
procent for at nd algemalet. Kun
ved i det samlede indsatsbehov
at indregne stgtteparametre, der
ikke kraever kveelstof-reduktio-
ner, fremkommer et samlet ind-
satsbehov pa 58 procents reduk-
tion i udledning.

Nogen vil sikkert mene, at vi
i landbruget skal veere glade for
denne kreative bogfering, da den
jo reducerer indsatsbehovet. Pro-
blemet er dog, at de sminkede re-
duktionsbehov stadig er sa store,
at de vil vere odeleggende for
landbruget mange steder i Dan-

mark, hvis de skal realiseres.

Det kreative arbejde med mo-
dellerne handler ikke kun om, at
umuligt heje reduktionsbehov
bliver reduceret. For nogle vand-
omrader nar modellerne umid-
delbart frem til, at der intet be-
hov er for kvalstofreduktioner
for at na mal om klarhed eller
algeforekomst i vandet.

Det er eksempelvis tilfel-
det i Vejle Fjord og Odense
Fjord. Men det har modelma-
gerne pudsigt nok ikke tillid til
kan vere rigtigt. S uden neer-
mere forklaring bemerkes det,
at hvis ikke modellen finder en
statistisk sammenheng mellem
kveelstofreduktioner pa den ene
side og vandets klarhed eller al-
geforekomst i fjorden pa den an-
den side, sd anvendes modellen
for fjorden ikke!

I stedet anvendes sa en sakaldt
metamodel for angiveligt sam-
menlignelige fjorde, hvor der er
fundet sammenhang mellem
udledt kvelstof og det pagel-
dende miljgparameter. Og der-
med lykkes det pd kreativ vis
alligevel at fa bogfert et stort re-
duktionsbehov.

Nar man felger denne krea-
tive bogfering, er det sveert ikke
at fa det indtryk, at det er en tro
pa behovet for kveelstofredukti-
oner, der styrer modelarbejdet
- og ikke omvendt. Hvis model-

len siger, at der ikke er brug for
kveelstofreduktioner, sd har den
svaret forkert, og sa skal den ud-
skiftes. Hvis modellen siger, at
der er brug for umulige redukti-
oner, sa manipuleres reduktions-
behovet ned af hensyn til model-
lens trovaerdighed, sa den fortsat
kan anvendes.

Vi péstar ikke, at forskerne bag
modellerne vil landbruget det
ondt. Det er velkendt i videnska-
bens historie, at forskere, der har
investeret artier af deres liv i en
bestemt teori eller model, har
sveert ved at opgive troen pa den
og forspger at lappe den sammen
med kreative, men uholdbare
tilfojelser, nar det viser sig, at
den ikke er i stand til at forklare
virke-ligheden.

Men det er selvfplgelig ikke
i orden. Derfor har vi papeget
over for det internationale panel
af forskere, der til efteraret skal
evaluere kvalstofmodellerne, at
der er noget helt galt.

Kravene til landbruget skal
bygge pa fakta og solid faglighed
- og ikke en modelleret pseudo-
virkelighed. De statistiske mo-
deller og deres vanvittige reduk-
tionsmal i vandplanerne skal
skrottes. For hvis madlene skal
nas, vil det koste samfundet og
landbruget milliarder - og uden
sikkerhed for, at vi kommer ve-
sentligt neermere miljgmalene.

Kreativ bogfering i Stege Nor

Kort: Google maps

m | beregningen af kveelstofre-
duktionsbehovet for Stege Nor
er der anvendt omfattende
kreativ bogfering for at fa
reduktionsbehovet under 100
procent.

m For at fa klart vand skal kveel-
stofudledningen ifelge model-
len reduceres med over 200
procent. Det bogferes — hokus
pokus - som 75 procent.

m for at fa god tilstand i forhold
til alger skal udledningen
ifalge modellen reduceres med
122 procent. Dette umulige
delresultat indregnes uden vi-
dere i samlet indsatsbehov.

m Det samlede ind-
satsbehov bliver sa
(122%+75%)/2=98,5%. Et
umuligt mal, da selv ren natur
udleder kvaelstof.

m Men ved at indveje et til lejlig-
heden udviklet stetteparame-
ter for iltsvind — der her giver
indsatsbehov pa 0% - kommer
det samlede reduktionsbehov
ned pa 79 procent.

m En reduktion pa 79 procent er
teoretisk nok muligt, men al-
tedelaeggende for landbrugets
fremtid i omradet.



3. synd: Grov typeinddeling

Meget forskellige fjorde
tildeles samme m||j¢mal

Forsimpling: Forskerne mangler viden og veelger
derfor at forsimple vedensbilledet. De fleste fjorde
opdeles i to kategorier. Denne grove forenkling bgr
ikke danne grundlag for forskernes anbefalinger -

men det gor den.

Kun ganske fa fjorde kommer i en tredje kategori,
sluse-kategorien, selv om flere er oplagte kandida-

ter

Grov typeindeling - Forskellige fjorde og kyster skaeres over én kam

Er disse to fjorde ens?

Smalands-
farvandet
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Kattegat
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i Karrebaek Fjord Dalby Bugt
Vandomradeareal: 1539 ha Vandomradeareal: 259 ha
Max dybde: ca.3m Max dybde: 710 m (sgkort)
Udmunding: 2 smalle og lavvandede udlgb Udmunding: 1 bredt
Sterre asystem: Susaen Sterre asystem: Ingen
Afvander opland hektar: 110.020 ha Afvander opland hektar: 1.830 ha
Klorofylmal: 3,6 Klorofylmal: 3,6

For groft: For5|mplet typeinddeling
af vandomrader giver forkerte kvaelstof-reduktionshehov

De lukkede danske fjorde og kystvande varierer
meget i form, vanddybde, vandkemi og i forhold
til vandudveksling med de abne farvande. Tag
fx omrader som Karrebak Fjord, Mariager Fjord,
Limfjorden og Odense Fjord, som alle er ret
lukkede vandomrader, hvor vandudskiftningen
gar langsomt. Omvendt er det i Dalby Bugt pa
Fyn og Kalundborg Fjord, som begge er abne,
hvor vandet udskiftes hurtigt.

Af Morten Hayer, direktor
og Niels Peter Ngrring,
omradedirektgr,
Landbrug & Fgdevarer

Derfor er det heller ikke sveert
at forsta, at der helt natur-
ligt vil veere store forskelle i

vandmiljoets tilstand.

En lukket fjord pavirkes mere
af det neaeringsrige ferskvand fra
aerne end et abent vandomréde,
hvor der sker en stor opblan-
ding med neringsfattigt hav-
vand. Det betyder, at lukkede
fjorde ofte er mere uklare grun-
det storre algevaekst, selv i situ-

ationer med sma udledninger
fra oplandet. Og selvfplgelig ma
det betyde, at malene for, hvil-
ken miljgtilstand man gnsker at
opnd, vil variere.

Sa langt, sd godt.

Men opgaven med at typeind-
dele kystvandene i Danmark le-
ver ikke op til hensigten eller ba-
sale faglige standarder. Selv om
man i Danmark pé papiret ope-
rerer med 11 fjordtyper, samles
hovedparten af alle fjorde i bare
to kasser med hver deres maltal
for alger.

I den ene kasse - den skrap-
peste - er ikke mindre end 45
fjorde proppet ned.

Man ma altsa forstd, at af lan-
dets 84 fjorde, sa har vi - trods
11 forskellige muligheder - 45

fjorde, som er helt ens. I den
anden af de store kasser er 21
fjorde, som altsa ogsa er ens - og
derfor tildeles helt samme mil-
jomal.

For eksempel har de lukkede
og ferskvandspavirkede omra-
der som Karrebak Fjord og Ros-
kilde Fjord samme miljomal
som den abne Dalby Bugt pa
Fyn og Vejle yderfjord, hvor der
tilfores meget havvand.

Sadan fordeles
de danske fjorde
m 84 danske fjorde

m 11 fjordtyper

m 66 ud af 84 fjorde (79 %) for-
deles pa kun to miljgmal

Det kan naturligvis ikke veere
rigtigt. Det er en alt for grov
inddeling, som forer grumme
konsekvenser med sig. For det
miljgmal, der folger med ind-
placeringen i en given kasse, har
stor betydning for reduktions-
kravene for kveelstof. Og derfor
SKAL der en mere detaljeret ind-
deling af de danske fjorde til, sa
vi kan fa en regulering, pa fag-
ligt solidt fundament.

Der er en tredje kasse for de
lukkede vandomrader: Sluse-
fjorde.

Her forsgger man at tage
hojde for, at sluser pavirker
vandudskiftningen.

Jo, tak, ellers lever bygverket
vel ikke op til sit formal!

I malfastsettelsen forspger

Eksempler pa fjorde
der er placereti en
af de to kategorier

Klorofylmal: 2,1 pg/l

m Smalandsfarvandet,
syd

m Flenshorg Fjord, ydre
! m Ebeltoft Vig
m Kalg Vig, indre

©  Karrebak Fjord

m Mariager ydre
m Nyborg Fjord
i m Odense Fjord, ydre

m Isefjord ! m Vejle Fjord, ydre o
m Helnzes Bugt. [ Kalgmdborg Fjord E inére PR
s Sl o9 s m Aarhus Bugt, Kalg og | m Kolding Fjord, indre
m Nakskov Fjord Begtrup Vig og ydre
m Roskilde Fiord, ydre & g g stenborg Fiord | m Horsens Fiord, ydre
m Musholm Bugt, indre | o Flensborg Fiord, indre og indre

m Avng Fjord

m Guldborgsund
m Stege Bugt

m Faaborg Fjord
m Abenrd Fjord

o0g ydre

A0S JIn eI

45

danske fjorde har
samme miljomadl.

forskerne at indregne slusens ef-
fekt, og kravene til klorofylind-
holdet lempes temmelig meget.

Det er jo fint. Problemet er
bare, at adgangsbilletten til kas-
sen for slusefjorde ikke er den
oplagte: at der er sat en sluse op
ved fjorden udmunding. Tilsva-
rende tages der heller ikke spe-
cifikt hojde for andre modifika-
tioner (demninger, broer mv.),
som kan have stor betydning

m Randers, ydre

Klorofylmal: 3,6 pg/l m Dalby Bugt

m Roskilde Fjord, indre
m Karrebak Fjord
m Nakkebelle Fjord

m Nissum, Thisted, Lag-
star, Nibe, Langerak

for vandkvaliteten. Det er fak-
tisk ikke klart, hvad der anven-
des som kriterium for denne ka-
tegori.

Vi har spurgt Miljestyrelsen,
hvorfor fx Norsminde Fjord
ikke er slusefjord, nar der nu
rent faktisk er en sluse, og nar
fjorden er meget ferskvands-
pavirket, og dermed under alle
omstendigheder vil have en hgj
tilforsel af naeringsstoffer?

Styrelsen havder her, at der
er taget hejde for slusen i mal-
fastseettelsen. Alligevel lander
kravet om reduktion af klorofy-
lindholdet som maél for algeind-
holdet i vandet pa over det dob-
belte af eksempelvis en anden
slusefjord, Ringkebing Fjord.

Og det har store konsekvenser.

En nylig offentliggjort rap-
port fra Institut for Ressource-
pkonomi ved Kebenhavns Uni-
versitet viser, at malopfyldelse
for netop Norsminde Fjord, be-
regnet pa baggrund af et kloro-
fylkrav pa 3,6 ng/l, vil kreeve, at
48 pct. af landbrugsarealerne i
fjordens opland skal tages per-
manent ud af drift. Lignende
konsekvenser for landbruget
ma forventes mange andre ste-
der. Kan fx 8 ug klorofyl/l i ste-
det accepteres, vil malet for-
mentlig allerede vere naet
mange steder.

Med andre ord - typeindde-
lingen er afgerende for, hvor-
vidt mange landmend kan
regne med at bruge deres jord
til landbrugsproduktion - el-
ler om den skal brakleegges som
folge af, at deres fjord eller bugt
er havnet i en given kasse hos
Aarhus Universitet.

Det kan vere rimeligt nok at
foretage en gruppering af kyst-
vandene. Men den danske frem-
gangsmade er alt for grovkor-
net, og i mange tilfeelde skydes
der helt forbi den rigtige type -
og dermed det rigtige miljomal.

Behovet for at korrigere mil-
jomalsatningerne kan ga begge
veje, og i nogle tilfelde kan en
mere detaljeret opdeling i prin-
cippet fore til, at miljomalet
skarpes. For L&F gelder det
forst og fremmest, at faglig-
heden skal vere i orden. Vi er
i ovrigt ikke i tvivl om, at den
forfejlede typeinddeling sam-
let set forer til alt for ambitigse
miljomalsetninger, med re-
duktionskrav, som skyder langt
over malet.

En forklaring pa den grove
typeinddeling er, at der mang-
ler viden til en mere grun-
dig inddeling. Man ma4 si bare
sporge: Er det rimeligt at stille
s skrappe krav ud fra et fag-
ligt grundlag, der er sa ringe?
Af samme grund indgar kri-
tikken af den danske typeind-
deling som et vigtigt element i
Landbrug & Fedevarers indspil
til det internationale panel, der
skal evaluere det faglige grund-
lag for vandomradeplanerne.

Som folge af vores kritik har
miljo- og fedevareministeren i
ovrigt besluttet, at muligheden
for at forbedre typeinddelingen
nu skal undersoges narmere.
Det er ngdvendigt at fa rettet
op pa det forsimplede verdens-
billede, og det haster med at fa
iveerksat denne udredning.

n



En kronik om

4. synd: Skyklapper

Alegras

EU's vandrammedirektiv siger, at der skal opnas en vis udbredelse af

Andre Vandplanter

vandplanter. Men i Danmark er det besluttet kun at male pa udbre-
delsen af dlegras. Det betyder, at f.eks. Ringkgbing Fjord ikke bliver
bedgmt i god tilstand, selvom andre vandplanter end alegras ellers

trives.

Dybdegraensen
af alegraes males
- ikke selve ud-
bredelsen, som
Vandrammedi-
rektivet ellers
siger.

En stor og sund
udbredelse af
alegraes giver
derfor ikke ma-
lopfyldelse, hvis
ikke planterne
nér ud til en be-
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stemt dybde.

Forskerne forsimpler god gkologisk tilstand

EU’s Vandrammedirektiv kraever, at vores vand-
omrader opnar "god ekologisk tilstand”. Det er
ligeledes Vandrammedirektivet, der satter ram-
merne for, hvad “god gkologisk tilstand” er, og i
fjorde og kystvande afhanger den blandt andet
af vandplanters udbred-else.

Af Morten Hgyer, direktor
og Niels Peter Ngrring,
omradedirektgr,
Landbrug_ & Fagdevarer

Inden for direktivets rammer
og sammen med vores nabo-
lande er det besluttet, at udbre-
delsen af vandplanter skal vere
pa nasten samme niveau som
for 117 ar siden. Dét mal er i sig
selv sveert at nd de steder, hvor

en genetablering af planteveakst
er nodvendig. Siden dengang er
der nemlig roget meget spilde-
vandsslam i fjorden, stenrev er
blevet til havnemoler, og Kkli-
maet har forandret sig - for blot
at naevne et par af de udfordrin-
ger, der gor genetablering i bed-
ste fald sveer, i veerste fald umu-
lig.

Der er en reekke store og kom-
plekse udfordringer i forhold til
at opfylde EU’s krav. I Danmark

har Aarhus Universitet haft op-
gaven med at definere praecis
hvordan, vi leser dem. Al kom-
pleksiteten danses der imidler-
tid elegant uden om ved hjalp af
en rekke forenklinger, der i sid-
ste ende seetter lighedstegn mel-
lem vandplanters udbredelse og
landbrugets kvelstofudledning.
Et lighedstegn, der ikke har me-
get med hverken EU-direktiv
eller virkeligheden at gore. Et
lighedstegn, der forer til de eks-
tremt voldsomme indsatskrav
til landbruget, vi nu star over
for. Og sd leenge kompleksiteten
ikke tages i betragtning, er der
ingen garanti for, at indsatserne
vil fore til de kraevede forbedrin-
ger af vandmiljoet.
Vandplanters udbredelse er

blevet til kveelstofbegreensnin-
ger pa samme made som en fjer
kan blive til fem hens. En lang
rekke af valg og forenklinger,
der hver for sig kan syne sma,
men sammen bliver de til en
keede, der forer langt ud pa over-
drevet.

"Anden akvatisk flora” er be-
tegnelsen i Vandrammedirekti-
vet for det, vi her kalder vand-
planter, og som blandt andet
omfatter havgrasserne. Alegraes
er den mest udbredte havgrees
i Danmark, og der findes histo-
riske malinger at sammenligne
med. Forskerne velger derfor
kun at se pa alegraes, nar udbre-
delsen af vandplanter underso-
ges, selvom direktivet lader alle
arter teelle med.

1

Forskerne undersoger
kun én art,
nar de skal fastleegge
tilstanden for
vandplanter i danske
kystvande

Mange steder kan forenklin-
gen fungere, men situationen
bliver absurd i for eksempel
Ringkebing Fjord, hvor "lang-
stilket havgrees” og "berstebla-
det vandaks” dominerer plan-
telivet. Disse arter har sd stor
udbredelse, at status ville vere

Skyklapper - eller hvordan man undlader at tage relevante observationer i brug

Forskerne vil finde ud af, hvor-
dan vi far en stgrre bestand af
alegraes. De antager, at hvis blot
vandet bliver klart nok, vil dle-
graesset brede sig. Men der er
mange andre faktorer end klart
vand, der spiller ind pa, om
vandplanter trives.

Forskernes modeller regner

pa, hvor meget kvalstoftilfars-
len skal reduceres for at ggre
vandet tilpas klart. Men der er
ogsa mange andre faktorer end
kvaelstoftilfgrslen, der pavirker,
hvor klart vandet er.

"god tilstand” for parameteren
vandplanter, hvis alle arter fik
lov at teelle. Nu er fjorden i ste-
det kategoriseret som varende i
"ringe tilstand”, nar det geelder
vandplanter, fordi der er sd lidt
alegrees.

Begrebet "udbredelse” for-
simples ligeledes voldsomt. Der
findes maélinger helt tilbage
fra slutningen af 1800-tallet af,
hvor langt ud i vandet alegrees-
set voksede. Det er en bekvem
reference, sa i stedet for at un-
derspge arealudbredelsen af dle-
graes, som der ikke findes histo-
riske data for, ngjes forskerne
med dybdegransen.

Men endnu en gang kan det
have utilsigtede, og ganske al-
vorlige, konsekvenser, for ud-
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bredelse og dybdegrense er
ikke det samme. Og en stor og
sund bestand af vandplanter
pé lavere vand er, gkologisk set,
bedre end en tynd stribe langt
ud i vandet.

[ Sverige tages begge dele i
betragtning, og det forer til den
pudsighed, at den gkologiske
tilstand for alegres i @resund
bedpmmes som "hgj”, den bed-
ste tilstandsklasse, i Sverige,
mens tilstanden i den danske
del af sundet bedgmmes som
"ringe”. Vi stiller os steerkt tviv-
lende over for, om der kan vere
sd stor forskel pa tveers af det
smalle sund!

Endnu mere absurd er kon-
sekvensen, nemlig at de gstdan-
ske landmend pé grund af éle-
graessets tilstand skal reducere
kveelstoftilforslen til dét vand,
der ved modsatte kyst, hvad an-
gar alegraes, abenbart ikke fejler
noget!

En ting er at fastlegge, hvil-
ken okologisk tilstand de for-
skellige vandomrader er i. No-
get andet er at finde ud af,
hvordan tilstanden forbedres,
hvor det er ngdvendigt. Her be-
slutter forskerne at npjes med at
bestemme hvilken klarhed, van-
det ma have, for at lysmangden
gor plantevakst pa den gnskede
dybde mulig. Vandets klarhed
antages derefter i en yderligere
forsimpling alene at vaere be-
stemt af kvaelstoftilforslen.

Det er helt rigtigt, at lys er en
forudsetning for planteveekst.
Men det er langt fra den eneste
forudsetning, og serligt gen-

etablering af en alegreesbestand
er sver. Der er behov for rolige
strgmforhold og gode bundfor-
hold, for at planterne kan etab-
lere sig. Hvis en eng af alegras
er forsvundet, er det "l&”, den
kunne give nye, spirende plan-
ter, ogsa vaek, der er kun fa fro,
og bunden kan hurtigt forrin-
ges. Det betyder, at en ond cirkel
skal brydes, hvis vi skal opna en
storre udbredelse. Det har veeret
en realitet helt siden 1930’erne,
hvor sygdom reducerede éale-
gresbestanden dramatisk. Alle-
rede 30 ar efter det arstal, 1900,
som vi skal sammenligne med,
var alegreesset altsa langt fra de
opstillede mal.

At opna klart vand er heller
ikke enkelt. Vandets klarhed
athenger ganske rigtigt af al-
gevaeksten, som har relation til
naringstilferslen, men den af-
hanger ogsa af mange andre
faktorer. For eksempel mud-
der pa bunden, der hvirvler op,
nar vandet bevaeger sig, og som
blandt andet kan skyldes stenfi-
skeri, muslingeskrab eller slam
fra urenset spildevand, der kan
blive liggende i artier.

Det er tvingende nodvendigt,
at forskerne giver en reel be-
dommelse af vandomradernes
tilstand, ikke en bedgmmelse
baseret pa, hvad der er lettest at
male. Og udredningen af, hvad
der skal geres for at opfylde
EU’s krav, ma forholde sig til
virkelighedens kompleksitet og
ikke blot til en stiliseret frem-
stilling baseret pa lettest tilgeen-
gelige data!

Flora i Ringkebing Fjord

m Ringkebing Fjord bliver kategoriseret som veerende i “ringe
gkologisk tilstand” i forhold til parameteren “anden akvatisk
flora”, det vil sige vandplanter sasom tang og de forskellige

arter af havgraes

m Det skyldes en ringe forekomst af dlegraes, som er den eneste
art, der undersgges for i Danmark

m Fjordens lille bestand af dlegraes har af en raekke drsager ikke
spredt sig i mange ar, til trods for klart vand

m Til gengzeld har fjorden en stor bestand af langstilket hav-
grees og berstebladet vandaks; to andre arter af vandplanter.
Faktisk vokser de to arter sa langt ud, at de nar ud over den
dybdegranse, der definerer god gkologisk tilstand

m Det giver derfor ikke mening at kategorisere Ringkebing
Fjord som veerende i ringe tilstand for denne parameter

m Ringkebing Fjord har allerede klart vand, og andre plante-
arter end alegraes trives. Der er altsa ingen indikation af, at
yderligere kveelstofreduktioner i oplandet til fjorden vil be-
tyde, at dlegraesset skulle brede sig



5. synd: Historielgshed

1= Forskerne vurderer, at landbruget i ar 1900
ikke udledte kveelstof til vandmiljget

Ar 1900

Miljgtilstanden i vandmiljget i dag
skal ligne dén i ar 1900. Forskerne
fokuserer kun pa kvalstof, sa de
vurderer hvor meget kvaelstof, der
var i vandlgbene i ar 1900.

Historielgshed - i vurderingen af landbrugets kvael stofudledning i ar 1900

i

1 mg N pr. liter

Forskerne vurderer, at der var 1 mg N pr.

liter vand i vandlgbene omkring ar 1900. Det
svarer til koncentrationen i vandlgb i helt ube-
rgrte omrader. Men Danmark var et intensivt

2-
= Forskerne har overset
folgende pavirkninger

Indholdet af organisk stof i jor-
den var hgjere omkring ar 1900
end nu. Det fgrte til en stgrre

mineralisering fra jordens egen
kvaelstofpulje, hvilket igen forte , - o-_c_oo
til stgrre tab fra marken.

I ar 1900 blev husdyr-
gedning opbevaret

i en aben mgdding,
og gadningen blev
spredt hele aret. Ogsa
nar der ikke var plan-
tevaekst pd marken.

>

dyrket landbrugsland allerede i ar 1900!

(.----------

&

Ifglge SEGES var kvaeel-
stofkoncentrationen i
vandlgbene i ar 1900 2-3
gange stgrre, end hvad
forskerne fejlagtigt har €=======---=------------ H

vurderet.

_——

1
Sortbrak blev benyt- |
tet til ukrudtsbe- .
keempelse. Det betgd |
gentagen plgjning |
eller harvning i lgbet |
af vaekstsaesonen og |
ingen planter til at |
binde kvaelstof. i

Der blev dyrket mange kvaelstof-
fikserende planter, f.eks. klgver,
ombkring ar 1900. Det gav en stgrre
kvaelstofudvaskning.

=

Hvis beregningen af kvaelstofkoncentrationen i
vandlgb i ar 1900 blev rettet, ville vandplanernes
krav om kvaelstofreduktioner i mange omrader
enten bortfalde eller blive meget mindre.

A0S JIN lyeID

Kvaelstof-
koncentrationer
i vandigh:

m Vandlgb med naturopland:
1 mg N/ liter vand

m Dansk vandleb omkring ar
1900

Ifalge forskerne:

1 mg N/ liter vand
Ifalge SEGES:
2—-3mg N/ liter vand

m Dansk vandleb i dag:
5-6 mg N/ liter vand

m Koncentrationen kan variere
markant mellem specifikke
vandleb, da den er meget
afheengig af blandt andet
jordtype.

Vandplaner bygger pa falsk historie om dansk landbrug anno 1900

EU's Vandramme-direktiv palaegger Danmark at
bringe vores vandomrader i god gkologisk til-
stand. God ekologisk tilstand er defineret som en
tilstand, der kun er “svagt andret” i forhold til
et miljo, der er helt uberort af mennesker.

Af Morten Hayer, direktor
og Niels Peter Ngrring,
omradedirektgr,
Landbrug & Fgdevarer

Danmark har vi ikke omrader,

der kan beskrives som ube-
rorte. Der er altsd ikke noget
sted, man kan opggre niveauet
af flora og fauna i et miljo "ube-
rort” af mennesker. Derfor har
Danmark sammen med vores
nabolande i stedet besluttet, at
tilstanden i &r 1900 skal bruges

som reference, nir det geelder
vores fjorde og kystvande. Med
andre ord skal vores marine
vandomrader i dag, ifolge Vand-
rammedirektivet, have flora og
fauna pa neesten samme niveau
som i referencearet 1900.

Da Aarhus Universitet - som
beskrevet i tidligere kronikker -
fra starten har arbejdet ud fra, at
den eneste vasentlige miljopa-
virkning af vandmiljeet er kvel-
stofudledningen, sa bliver det en
central del af kveelstofmodellen
at fastsla kvelstofudledningen

i ar 1900. For det er sigtepunk-
tet for hvor stor en kvelstofud-
ledning, der kan téles i et vand-
miljp, der er som ubergrt af
mennesker.

P& den made gar der en lige
linje fra forskernes vurdering af
kveelstofudledningen i &r 1900
til  kvelstofreduktionsmalene
i vandplanerne. Og det er der-
for helt afggrende, at udlednin-
gen til kystvande og fjorde i ar
1900 fastslas med sa stor sikker-
hed som muligt. Hvis forskerne
vurderer udledningen i ar 1900
lavere, end den var dengang, sa
medforer det, at kvealstofmo-
dellerne beregner et for stort re-
duktionsbehov i dag. Omvendt
- hvis forskerne vurderer udled-
ningen i ar 1900 hojere, end den
var dengang, sa vil modellerne

beregne et for lille reduktionsbe-
hov for at nd i nerheden af mil-
jotilstanden i ar 1900. Desveerre
gar det helt galt for Aarhus Uni-
versitet, nar de skal estimere
kvaelstofudledningen i &r 1900!

Hojst besynderligt argumen-
terer de sig frem til, at kveel-
stofkoncentrationen i de danske
vandleb i ar 1900 var omkring
1 mg N / liter vand. Det tal er
sd lavt, at forskerne burde have
stillet alvorligt spergsmalstegn
ved, om det kunne passe. En sd
lav koncentration svarer nemlig
til koncentrationen i vandleb i
naturomrader - altsa omrader,
hvor der ikke er landbrugsdrift,
beboelse eller nogen anden men-
neskelig pavirkning.

Det hanger jo pa ingen made
sammen med, at Danmark i ar

1900 var et land i vaekst og frem-
gang og i dén grad et landbrugs-
land! Faktisk har det dyrkede
areal i Danmark stort set varet
uaendret siden ar 1900, nar man
ser bort fra Senderjylland som
en gleedelig forggelse af det dan-
ske landbrugsareal efter genfor-
eningen.

Hvordan kan Aarhus Univer-
sitet sd konkludere, at tabet af
kveelstof fra de dyrkede arealer
iar 1900 var sa lavt, at udlednin-
gen har svaret til den, vi ser fra
vandlgb i naturoplande?

Efter vores vurdering skyl-
des det forst og fremmest, at
forskerne kun har blik for de
forhold, som i ar 1900 begren-
sede udledningen fra datidens
landbrug i forhold til i dag. Det
handler blandt andet om, at til-

117

Forskerne glemmer, at
Danmark ogsa
var et landbrugsland
for 117 ar siden

forslen var mindre dengang,
hvor der kun var ringe adgang
til handelsgodning, der var min-
dre nedbor til at skylle kveelstof-
fet ud i vandmiljeet, og der var
flere vadomrader, som fjerner
en del kvelstof, inden det nar
kystvandene. Derimod overser
forskerne helt, at landbruget er
langt mere ressourceeffektivt i
dag, og at man i ar 1900 tabte

en langt storre andel af narings-
stofferne til vandmiljeet end i
dag.

Et eksempel er gpdnings-
praksis. Dengang kunne kvel-
stof i praksis kun tilfores afgro-
derne pa to mader - enten ved
at sprede husdyrgedning, som
modsat i dag blev spredt ret
rundt, eller ved at bruge kveel-
stoffikserende  planter, som
f.eks. klover. Tilforslen af kveel-
stof var altsd langt mere upre-
cis dengang sammenlignet med
i dag, hvor lettilgengelig han-
delsgodning, pracisionsgpdsk-
ning og optimal handtering af
husdyrgedningen sorger for en
langt bedre udnyttelse.

Et andet eksempel er ukrudts-
bekaempelse. Ukrudt var en
langt storre udfordring dengang

end nu, da effektive ukrudts-
midler ikke var tilgengelige.
For at komme ukrudtet til livs
kunne der i stedet med mel-
lemrum anvendes sakaldt "sort-
brak”. Det betod, at jorden 1a
udyrket hen, mens der blev plg-
jet eller harvet op til fem gange
i lobet af en sason. Pa denne
made blev rodukrudt som kvik
bekempet, og mange ukrudts-
fro i jorden blev bragt til spiring
- og efterfolgende ombragt,
sd marken var lettere at holde
ukrudtsfri aret efter. Problemet
med denne praksis var imidler-
tid, at der ikke var nogen plan-
ter til at holde pa kvalstoffet,
og udledningen fra sadanne
bare marker har veret betrag-
telig.

Et tredje forhold, der over-
ses, er, at for 117 ar siden havde
mange marker et markant he-
jere indhold af organisk stof
end i dag. Det beted, at der
blev frigivet vasentligt mere
kveelstof fra jordens egen pulje.
Sterre frigivelse, ogsd pa tids-
punkter uden plantevaekst, er
endnu en faktor, der har bety-
det storre udvaskning dengang.

Nar denne viden om dati-

dens landbrugspraksis tages i
betragtning, vurderer SEGES,
at koncentrationen af kvelstof
i vandlpbene i ar 1900 var 2-3
gange storre end det estimat pa
1 mg N / liter vand, der er an-
vendt i vandplanerne.
Det betyder, at forskerne under-
vurderer hvor meget kvelstof,
der kan udledes, uden at mil-
joet tager skade, da forskere jo
har fastslaet, at flora og fauna
i ar 1900 var i en tilstand, som
var det ubergrt af menneskers
aktivitet. Og med undervurde-
ringen af kveelstofudledningen i
ar 1900 kommer forskerne fejl-
agtigt til at beregne et alt for
stort kveelstofreduktionsbehov
i de vandplaner, der nu henger
som en kulsort sky over land-
bruget i store dele af landet.

Vi er dybt forundrede og forar-
gede over, at vandplanerne byg-
ges pa en fejlfyldt faglig ana-
lyse, der siger, at udledningen
af kveelstof fra dansk jord skal
ned pa et niveau svarende til, at
Danmark var en stor naturpark.
Det er bade absurd og i strid
med det meget brede politiske
onske i Folketinget om at fast-
holde og udvikle en sterk fode-
vareproduktion i Danmark. Det
er pa heje tid at skrotte kveel-
stofmodellerne og lave et helt
nyt fagligt grundlag for Dan-
marks vandmiljgindsats.
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Darlig timing - det er ikke ligegyldigt, hvornar pa aret kvaelstof udledes

6. synd: Darlig timing

1= Karrebzek Fjord

Karrebaek Fjord ligger ved den sydsjallandske
kyst ud for Naestved. Den har et areal pa 1539
ha., er relativt lavvandet og har kun to mindre
udmundinger.

Susaen, som munder ud i fjorden, afvander

T

2 Kravet il landbruget

3= Men det blev overset ...

a4:

DHI's beregning ....

Sa me redyc e
e
" get ere algemdhold
u arrebap) 1d om OMmerep, hvfs
re"ﬁ"edruc 00 tong N ps o;-sk ’ll
ellig

110.020 ha. Det er derfor mange landmaend, der
bliver ramt af vandplanernes krav til kveelstofre-
duktion.

sdepy 2]6000 310y

Vandplanerne kraever, at algeindhol-
det i Karrebak Fjord reduceres med
30 % om sommeren.

Beregningerne bag vandplanerne si-
ger, at landbruget derfor skal redu-
cere deres kvelstofudledning med
26 % pa arsbasis, for at det mal kan
opfyldes.

e ——————

<

Algerne vokser kun
om sommeren, nar
der er varme og lys.
Det er derfor kun
det kvaelstof, der

er tilgeengeligt om
sommeren, der gger
algevaeksten.

DHI

DHI har for Landbrug & Fg-
devarer og @stlige Pers Land-
boforeninger beregnet, at det

i Karrebak Fjord stort set er
overflgdigt at begraense udled-
ningen af kveelstof om vinteren,
fordi vinterens udledning for
leengst er skyllet ud i havet, nar

OBS

Hvis timingen var taget med i bereg-
ningerne til vandplanerne, ville de re-
duktioner, der palaegges landbruget,
formentlig veere vaesentligt mindre.
Derfor ma beregningerne laves om.

Man kan ikke lave vandplaner
uden at tage hensyn til arstiderne

Timing er et omdrejningspunkt i landmandslivet.
Koen skal malkes, nar yveret er fyldt, kornet
hestes, nar det er modent, og planterne skal

have gedning, nar de skal i gang med en kraftig
vaekstperiode. Ikke for tidligt, ikke for sent. Men
i vandplanerne betyder mangel pa timing, at
omkostningerne for erhverv og samfund i form
af unadigt store indsatser bliver enorme samtidig
med, at miljomalene mange steder sandsynligvis

slet ikke indfris.

Af Morten Hoyer, direktor
og Niels Peter Ngrring,
omradedirektgr,
Landbrug & Fgdevarer

enne pastand kommer vi
med pa baggrund af en ny

analyse fra DHI af Karrebaek
Fjord ved Sydsjelland. Analy-
sen viser, at det stort set kun er
reduktioner i kveelstofudlednin-
gen til fjorden om sommeren,
der kan bidrage til vandplaner-
nes mal om at reducere alge-
veeksten i fjorden. Det skyldes,

at vand og kvelstof, der lgber
til fjorden, i lgbet af et par uger
skylles videre ud i det abne hav.
Kvelstof, som udledes til fjorden
i vinterhalvaret, er for laengst
skyllet videre ud af fjorden og
ud i det dbne hav, inden det bli-
ver sason for alger, der har brug
for kveelstof for at vokse. Analy-
sen er en bombe under vandpla-
nerne.

Hvorfor? Fordi vandplanerne
kun ser pd arlige kvelstoftil-
forsler. Vandplanerne tager ikke
hojde for, hvornar pa aret kveel-
stoffet fra landmendenes mar-
ker udledes til fjordene til trods
for, at neesten alle indsatser ret-
ter sig netop mod landbruget.
Og i tilfeeldet Karrebaek Fjord
peger alt ifolge SEGES pd, at

landbrugets kvalstofudledning
er sd godt som nul i sommerma-
nederne, hvor draenrorene ligger
torre hen.

Der er saledes sterke indicier
pé, at det slet ikke er landbru-
gets udledning af kvelstof, der
far algerne til at vokse for me-
get i Karrebaek Fjord, saidan som
vandplanerne ellers antager.

Og dermed kan der sattes
sporgsmalstegn ved miljoeffek-
ten af vandplanernes kvelstofre-
duktioner, nar timing af ud-
ledninger i forhold til algernes
veekstsason ikke er taget med i
beregningerne.

Sporgsmalet er ikke kun re-
levant for Karrebak Fjord. I
mange andre fjorde med et stort,
drenet opland, og hvor vandet

algevaksten satter i gang hen
pa foraret.

321

- 8d mange tons skal
kveelstofudledningen
til Karrebeek Fjord
reduceres med ifolge
vandplanerne

hurtigt skiftes ud, vil timingen
af kveelstofreduktioner forment-
lig have stor betydning for effek-
ten pd algeveeksten i fjorden.
Det er imidlertid forste gang,
at en analyse underspger arsti-
dernes betydning for kvelstof-
pavirkningen af en fjord som

Karrebak. Det er aldrig sket for.
Hverken i udarbejdelsen af de
geldende vandplaner eller i tid-
ligere vandmiljgplaner.

Det er ogsd baggrunden for, at
L&F / SEGES sammen med Qst-
lige Qers Landboforeninger har
faet udarbejdet en analyse ved
DHI for netop at belyse sam-
menhangen mellem tidspunk-
tet for reduktion af kveelstofud-
ledning og miljgeffekten i form
af mindre algevaekst og for-
ogelse af vandets klarhed.

Resultatet fra dette pilotpro-
jekt er entydigt. Hvis kveelstof-
udledningen reduceres uden for
algernes veaekstsaeson, dvs. i vin-
terhalvaret, er miljoeffekten i
Karrebak Fjord minimal. Redu-
ceres der fx 100 tons kvelstof i
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udledningen i december til fe-
bruar, eller fra februar til april,
vil det kun give et par procents
reduktion i sommerens alge-
veekst i Karrebaek Fjord. Til gen-
geeld ville 100 tons kvelstof re-
duceret i maj til juli betyde op
mod 40 procents reduktion i al-
gevaksten.

Miljogevinsten i fjorden kan
altsd veere sa meget som 20
gange storre ved at reducere
kveelstoftilfersel om sommeren
i forhold til om vinteren!

Tre konklusioner kan fore-
lpbigt drages pad baggrund af
denne nye viden.

For det fgrste kunne samfun-
det sandsynligvis spare mange
millioner, hvis kvelstofindsat-
sen blev malrettet det kveaelstof,
der giver problemer i algernes
vaekstsaeson - og ikke hele arets
kveelstofudledning. Ligesom
kommunerne naturligvis kun
salter vejene i frostvejr og ikke
hele dret rundt.

Med DHI-forskernes forsig-
tige ordvalg sa peger analysen
pa et potentiale for en "vis op-
timering” af indsatsen for at
leve op til Vandrammedirekti-
vet. Sporgsmalet er naturligvis
sa, hvordan indsatsen kan op-
timeres og malrettes med den
nye viden. Hvordan reduce-
res sommerens kvalstofudled-
ning? Det giver analysen ikke
svar pa, men det forventer vi,
at myndighederne vil tage ini-
tiativ til at underspge pa bag-
grund af den banebrydende
analyse, som DHI nu fremleeg-
ger.

Det er oplagt i den forbin-
delse at se pa spildevand. Pa
arsbasis er kvelstoftilforslen
fra spildevand veesentligt min-
dre end fra landbrug. Men om
sommeren, hvor der tilfares
meget lidt kvelstof fra land-

bruget, vil spildevandets re-
lative betydning veaere langt
storre end hidtil antaget.

For det andet vil vi konklu-
dere, at vandplanen for Karre-
bak Fjord formentlig er neesten
nytteslgs for fjordens miljo. Den
planlagte reduktion pa 321 tons
kveelstof, der primeert skal ske
med begrensninger pa landbru-
gets udledning, vil ikke fa nogen
nevnevardig effekt pa algevaek-
sten i Karrebaek Fjord, da det
udvaskede kvealstof fra land-
bruget for leengst er skyllet ud
af fjorden, nér algerne vokser.

At gennemfpre den nuva-
rende vandplan for Karrebak
Fjord svarer i hej grad til kun
at salte vejene om sommeren
og ikke om vinteren - det giver
ikke mening.

For det tredje er der akut brug
for tilsvarende analyser i andre
fjorde for at underspge, hvor-
vidt samme forhold gor sig gael-
dende som i Karrebak Fjord.

Vi har brug for at finde ud
af, om reduktioner i landbru-
gets udledninger overhovedet
vil have den forventede effekt
pé fjordens miljg, nar der tages
hejde for arstidernes betydning
for udledning og algeveekst.

Vi har brug for at finde ud
af, hvordan samfundet bedst
og billigst kan opna de gnskede
miljomal.

Det gir ikke at gennemfore
vandplaner med omfattende
kveelstofreduktioner uden en
grundig analyse af, om indsat-
sernes timing overhovedet gi-
ver de o¢nskede miljogevin-
ster. Og dermed har vi papeget
endnu en grund til, at det fag-
lige grundlag bag vandplaner-
nes kvelstofreduktionsmal er
helt utilstreekkeligt for en om-
kostningseffektiv og malrettet
miljeindsats.

DHI's analyse

m DHI har udarbejdet en hydrologisk model for Karrebaek Fjord.
Modellen svarer til de mekanistiske modeller fra vandplanerne.
Disse modeller indeholder kompliceret information omkring hav-
stramme, udveksling af naeringsstoffer med sedimentet m.m.

m Ved hjeelp af denne model blev det undersagt, hvordan algevaekst
(klorofyl) og vandets klarhed blev pavirket af kveelstofreduktioner
om vinteren (december — februar), foraret (februar — april) og
sommeren (maj — juli). Effekten var absolut sterst ved kveelstofre-

duktioner om sommeren.

m Karrebaek Fjord er en relativt lukket fjord med et stort opland, og
vandets opholdstid er kort. Resultaterne kan vaere meget anderle-

des i andre fjorde.

m Denne analyse er den farste af sin art, og der er derfor ikke andre

resultater at sammenligne med.
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Arsager ignoreres - Kvalstof er langt fra det eneste, der pavirker vandmiljget

7. synd: Arsager ignoreres

1: Vandplanen har én

hovedmistaenkt - Kvaelstof

/},}

\

N

Al

2= Men langt flere
faktorer pavirker
vandmiljget

| folge NIVA Danmark* star
kvaelstof for ca 1/5 af den
menneskeskabte pavirk-
ning der pavirker de

Vandplanerne har danske farvande negativt.

forsimplet fakta og
har kun udpeget

én skurk for den
pavirkning, der sker
pa vandmiljget - 100
% af vandplanernes
indsatser retter sig
mod kvaelstof.

Andre faktorer star for
de resterende 4/5.

.

’

-

Kvaelstof

NIVA-

*) NIVA Danmark er
den danske afdeling
af Norsk institutt for
vannforskning (NIVA),
Norges vigtigste miljg-
forskningsinstitut for
vandfaglige spargsmal

Miljgfremmede stoffer
fra spildevand
og industri

Ikke-hjemmehgrende arter, der kan
&de de vandrensende muslinger.

Fiskeri gdelaegger
balancen og roder
havbunden op

siden af.

Neeringsstoffer

Klima

Ikke-hjemme-
hgrende arter

Forurenende
stoffer

Fiskeri
Mikroplast

Stgj

Shipping

Mikroplast Fysiske

i stigende modifikationer
maengder
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b OBS

Klimaaendringer.
@Dget regn og sti-
gende temperatur

3: Dokumentation

NIVA Danmark er naet frem til fglgende
resultat, der klart viser, at kveelstofs rolle
som eneste miljgskurk er skudt helt ved

De samlede danske farvande presses
af folgende faktorer i denne fordeling:

T
20 30 %

c,_
IS

Hvis ikke andre faktorer drages
ind i vandplanerne, risikerer vi,
at samfund og erhverv ma bruge
milliarder pa miljgindsatser,

der rammer landbruget

hérdt og ikke giver de gnskede
miljggevinster.
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Vandplaner i strid med EU-krav: Danmark har forsgmt
at undersogge arsagerne til vandmiljoproblemer

I science fiction-klassikeren Hitchhiker's Guide

to the Galaxy regner en computer sig frem til, at
svaret pa det ultimative spergsmal om livet, uni-
verset og alting er 42. Alting kan forklares med
én ting. Pa tilsvarende vis kan alle darligdomme i
de danske kystvande ifolge forskerne fra Aarhus
Universitet forklares med bare én faktor - nemlig
kvaelstof. Neermere hestemt kvalstof fra dansk

landbrug.

Af Morten Hayer, direktor
og Niels Peter Ngrring,
omradedirektgr,
Landbrug & Fgdevarer

adan har det veret siden
80’erne. Den ene vandmiljg-
plan har aflgst den anden - og

hver gang har det veeret med ud-
gangspunkt i krav om fosfor- og
kveelstofreduktioner. Og med de
geldende vandplaner er det nu
ene og alene kvalstof, der sky-
des pa.

Men modsat i Hitchhiker’s
Guide to the Galaxy er der al-
drig nogen, der har regnet sig

frem til, at kveelstofudledning
rent faktisk er den eneste vee-
sentlige pavirkning af vores
fjorde og kystvande, sadan som
det er udgangspunktet i vand-
planerne. Det er blot en anta-
gelse, som vandplanerne byg-
ger pa.

Her begas en af de storste
synder i det faglige grundlag
bag vandplanerne.

For Vandrammedirektivet si-
ger klart, at der skal laves en
sakaldt presfaktoranalyse som
grundlag for indsatsprogram-
merne. Man ma kende pavirk-
ningerne for at kunne sette ef-
fektivt ind. Men den opgave er
ikke lost fra dansk side; der fin-
des ingen samlet opgorelse over

betydningen af de forskellige
miljepavirkninger.

Denne grundleggende man-
gel i vandplanerne har L&F pa-
peget igen og igen, og efter at
have talt for deve gren i arevis
har vi i L&F nu taget myndig-
hedernes ulgste opgave pa os
og faet udarbejdet en analyse
af presfaktorernes betydning
hos NIVA Danmark, den danske
afdeling af Norsk institutt for
vannforskning (NIVA).

Analysen er udfert med
samme metode, som er anvendt
for @stersoen i forbindelse med
Havstrategidirektivet, men er
altsa nu lavet for forste gang for
de indre danske farvande. I alt
er 35 presfaktorer med, og ana-

70%

- 8d meget af presset
pa fjorde og kyster i
vandplanerne udgores
af andre faktorer end
kvelstof

lysen underspger pavirknin-
gen af 47 sakaldte gkosystem-
komponenter - for eksempel
bunddyr, en rekke fiskearter,
alegrees, plankton, krebsdyr,
fugle, udbredelse af iltsvind og
havpattedyr.

Analysen bygger pa veldoku-
menterede metoder, bl.a. dan-

ske og udenlandske eksperters
vurdering af hver presfaktors
pavirkning pa fisk, planter,
fugle osv., og ger det muligt at
vurdere de enkelte presfakto-
rers andel af den samlede men-
neskelige pavirkning af de dan-
ske farvande.

Ifolge rapporten star kveel-
stof kun for ca. 20 procent af
den menneskeskabte miljg-
pavirkning i de danske far-
vande samlet set og for ca. 30
procent af pavirkningen i de
danske kystvande inden for
1-spmilegraensen, som Vand-
rammedirektivet omhandler.
Og det er vel at merke alt kvael-
stof - bade det der udledes fra
Danmark, og det der kommer

Om analysen

m Analysen anvender data,
der ligger sa teet som 1 x
1 km

m De 35 analyserede presfak-
torer samles i ni forskellige

grupper

m Pavirkningen af de 47 oko-
systemkomponenter giver
tilsammen et billede af det
samlede pres pa de marine
gkosystemer

m Analysens metode og resul-
tater forventes submitted
til et internationalt, viden-
skabeligt tidsskrift inden
udgangen af september

til os udefra.

Det resultat er Breaking
News! Og det er med til at for-
klare, hvorfor 30 ars massive
indsatser mod neringsstoffer
ikke har fort til de forventede
forbedringer i vandmiljeets til-
stand.

Men hvad er sa arsagen til
den manglende forbedring af
vandmiljget rundt om i konge-
riget?

Ifelge analysen fra NIVA Dan-
mark er der en rekke andre
presfaktorer, som der indtil nu
ikke er taget hejde for i vand-
planerne. Det er bl.a. klimafor-
andringer. Det er ikke-hjemme-
horende arter - altsa dyr eller
planter, der ikke naturligt herer
hjemme i de danske farvande.
Det er forurenende stoffer. Fi-
skeri og mikroplast. Og fosfor.

Det giver ikke mening at for-
folge en urealistisk malsaetning
om at reducere kvealstofudled-
ningen til et modelberegnet
miljg naesten uberort af menne-
skelig aktivitet, nar alle de an-
dre presfaktorer er pa et langt
hojere niveau.

Og det er helt urimeligt at
lade landbruget betale regnin-
gen for miljobelastninger, der
ikke skyldes landbruget. Tag fx
den sortmundende kutling. Det
er en ikke-hjemmehgrende fi-
skeart, som bl.a. spiser sma bla-
muslinger. Nar den spreder sig i
danske fjorde, kan det medfore,
at muslingerne ikke laengere
er med til at filtrere vandet for
planktonalger, og sa kommer vi

endnu lengere veek fra vandpla-
nernes mal om lav algeveekst og
klart vand.

Med de nuvarende model-
ler bag vandplanerne far det
den absurde konsekvens, at
landbruget sa bare skal levere
endnu sterre reduktioner. Til-
svarende gaelder det for klima-
forandringer, stenfiskeri og an-
dre pavirkninger.

Vi vil ikke finde os i, at reg-
ningen for alle menneskeskabte
ulykker alene sendes til land-
manden.

Konkret forventer vi, at der
nu folges op politisk, sa det sik-
res:

1) at presfaktoranalysen an-
vendes som direktivet be-
skriver

2) at videnshuller udfyldes

3) at indsatsen tilrettelaegges i
overensstemmelse hermed

Hvis den opskrift folges, har vi
et begrundet hab om, at vandm
realistisk made.

Hvorfor det ensidige fokus
pa kvelstof er opretholdt, kan
vi kun gisne om. Forskerne bag
vandplanerne ma jo vide, at der
er andre presfaktorer pa spil.
Forsimpling af tingene kan nok
vare bekvemt og praktisk. Men
i vandplanerne sker det pa be-
kostning af fagligheden.

Det er derfor pa heje tid, at
indsatserne i vandplanerne sat-
tes pa et realistisk og balanceret
niveau, proportionalt i forhold
til betydningen af de mange for-
skellige faktorer, der pavirker
vores vandmiljg.

Det er i det hele taget pa hoje
tid at fa taget et grundleeggende
opgor med det syndigt man-
gelfulde faglige grundlag bag
vandplanerne. Vi har gennem
syv kronikker dokumenteret
store fejl og mangler i det fag-
lige grundlag - og pa den bag-
grund konkluderer vi, at politi-
kerne nu ma skrotte de tidligere
modeller fuldsteendigt og fa ud-
arbejdet et helt nyt og fagligt
solidt grundlag for vandmilje-
indsatsen.

Et nyt grundlag er bydende
nedvendigt, hvis vi skal opna
effektive  miljeforbedringer.
Og det er bydende ngdvendigt,
hvis dansk fedevareproduktion
ikke skal kvaeles i fagligt uhold-
bare krav om gigantiske kvel-
stofreduktioner.



